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EL PROCESO EJECUTIVO CIVIL

Jorge
Anduajar Moreno”

En este interesante articulo, el autor hace un estudio minucioso
del proceso ejecutivo en nuestro ordenamiento procesal civil,

poniendo especial atencion a los temas que han sido objeto de
mayores polémicas en esta materia, como la limitacion proba-
toria, la apelacion del mandato ejecutivo y la cosa juzgada.

I. ANTECEDENTES HISTORICOS

El processus executivus surge histéricamente en
las ciudades italianas de la Toscana en la alta edad
media (s. XIII) a instancias del intenso movimien-
to mercantil por el Mare Nostrum (Mar Medite-
rréneo) que exigia un procedimiento mds expedi-
tivo y efectivo para la recuperacion del crédito.
Surge como una reaccion frente al lento, oneroso
y tradicional selemnis ordo judiciaris plasmado
en la Partida III de las Siete Partidas, remoto an-
tecedente del proceso ordinario.

El resurgimiento de un activo comercio impulsa
la creacién de nuevos documentos como la ins-
trumenta guarentigiata que comprendia la formal
confesién de una obligacion determinada ante
notario y cuyos efectos se equiparaban —cum exe-
cutione parata— a una sentencia definitiva. Esie
seria conocida més tarde como el primer titulo
ejecutivo extrajudicial que abriria el camino a los
demds. Este hecho remarca, ademas, que el Dere-
cho surge y se adapta conforme a las perentorias
necesidades de la actividad econémica. El pro-
cessus executivus italiano es aceptado por toda
Europa. Pronto se trasplanta a Espana (s. XIV) y
de alli a Latinoamérica.

Este dato nos permite entrever que en el Dere-
cho Romano no existi6 el proceso ejecutivo, al

REFERENCIAS LEGALES:
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*  Leyde Titulos Valores, Ley N° 27287 (19/06/2000): art. 19.1.

menos con las categorias modernas. Este proce-
so, puede sostenerse, es una creaciéon medieval.
Lo que hubo en Roma fueron mecanismos de eje-
cucién forzada como la legis actio per manus
iniectionem (poner la mano encima) y la actio
iudicati que para verificarse sobre el cuerpo del
acreedor debfan contar previamente con una sen-
tencia condenatoria previa, con un mandato de
Addictio (adjudicaci6én) y un tiempo prudencial
para cumplirla voluntariamente.

Este plazo —tempus luctus— corria de 30 a 60 dias.
Solo después de esto y ante la negativa del debitor
el ereditor impago podia disponer del cuerpo del
primero haciéndolo su esclavo o vendiéndolo como
tal fuera de la ciudad. Incluso podia dividir el cuer-
po en tantos pedazos como acreedores tenia.

Il. CARACTERISTICAS GENERALES

El proceso ejecutivo, asi como el proceso monito-
rio del derecho comparado o el juicio cambiario

*  Profesor de Derecho Procesal Civil de la Unidad de Postgrado de la Universidad Nacional Mayor de San Marcos:
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PROCESAL CIVIL

espaiiol, tienen como fundamento histérico la
defensa del crédito. En tal sentido, se ha disefia-
do para obligaciones de dar bienes especialmente
sumas de dinero, de hacer y de no hacer.

Cuando el titulo ejecutivo sea una letra de cam-
bio, cheque o pagaré se tratard de una obligacién
de dar suma de dinero, Si la pretension ejecutiva
se escolta, por ejemplo, con un conocimiento de
embarque negociable se estard ante una obliga-
¢i6n de dar bienes muebles. Puede iniciarla el te-
nedor legitimo contra el transportista para la en-
trega de las mercancias objeto del contrato de
transporte, lo cual importa una obligacién de dar
bienes. Empero, la accién cambiaria puede pro-
ponerla también el transportista contra el propie-
tario a efectos que le pague el flete que le corres-
ponde’. En este caso estaremos ante una obliga-
ci6n de dar suma de dinero.

El proceso ejecutivo peruano es uno de los tres
procesos especiales o subespeciae dentro de los

denominados procesos de ejecucién que se re-
coge en la seccién quinta, titulo quinto del CPC.
En tal sentido comparte algunas caracteristicas ge-
nerales expuestas en el proceso de ejecucién con
salvedades importantes.

Fairen Guillén apunta que “no implica igualdad
de las partes, sino la superioridad de una de ellas,
de aquella que tiene el titulo ejecutivo™. No pri-
ma el principio de igualdad de armas, sino a con-
trario sensu desigualdad de armas en favor del
legitimado por el titulo ejecutivo. Se encuentran
en un plano vertical y no horizontal.

Alcal4-Zamora anota que en el juicio ejecutivo
la presuncién de inocencia a favor del demanda-
do, que rige en el juicio ordinario, se reemplaza
por una de culpabilidad, derivada de la existencia
del titulo ejecutivo y, en virtud de ella, la carga de

la prueba se desplaza hacia el demandado y es
este quien habrd de probar su excepeién para
inutilizar o disminuir la fuerza del titulo ejecuti-
vo, sin perjuicio de la contraprueba del actor para
destruir la excepcion™.

El rasgo presuncional del titulo, anota el profe-
sor espaiiol, explica sus caracteristicas: la suma-
riedad, la posposicién del contradictorio hasta el
momento de la oposicién, la limitacién de las
excepciones deducibles y la posibilidad para el
juicio ordinario o declarativo ulterior.
El proceso ejecutivo peruano de tradicién hispé-
nica tiene una fase de cognici6n desde que el eje-
cutado tiene la posibilidad de formular la deno-
minada contradiccién que en doctrina y en los
ordenamientos procesales de 1852 y de 1912 se
conocia como oposicién, ain cuando se limite a
determinadas causales. Por lo expuesto Liebman
afirma —y afirma bien—, que este proceso es uno de
naturaleza mixta de cognicién y de ejecucién o mds
exactamente, como un proceso de ejecucién que
contiene una fase de cognicion. Dice Liebman.
“Al permitir la participacién procesal del de-
mandado y darle oportunidad asf sea limita-
da, para que oponga excepciones contra el
titulo ejecutivo y proponga y suministre prue-
bas para confirmar la oposici6n, el juicio eje-
cutivo debe ser ubicado dentro de los de co-
nocimiento o declarativos™,

ill. DEMANDA EJECUTIVA

Se ingresa al proceso ejecutivo premunido de un
titulo ejecutivo que constituye el presupuesto in-
dispensable para el ejercicio de la pretensién de
acuerdo al principio de necesidad que se re-
coge en el brocardo latino Nulla executio sine
titulo. Debe ser necesariamente ofrecido como

1 Art. 249 LTV. “El conocimiento de qumgndubhconﬂemawlegﬂmmmﬁnrandénmmmmma

las mercaderias”,

2 Fairén Guillén, Victor. Doctrina General del Derecho Procesal. Libreria Bosch. Barcelona, 1990, p. 46.
3 Alcala-Zamora y Castillo, Niceto. Limites y caracteres del juicio ejecutivo mercantil, En crénica procesal. México. Ed. Porria. 1963,

p. 267.

4 Owvalle, José. Teoria general del p ). Harla. Ed. Méxi
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medio probatorio insustituible, suficiente —prin-
cipio de suficiencia— y debidamente anexado en
original a la demanda.

El juez, al igual que cualquier otra demanda debe
revisar, en primer lugar, que reiina los requisitos
generales que sefiala el art. 424 del CPC. Ade-
mds, y esta es su mision especial, debe calificar
el titulo ejecutivo a fin que concurran los requisi-
tos de forma y requisitos de fondo.

Para los primeros, tendrd que acudir a las normas
generales y especiales del proceso. Para los se-
gundos, se analizardn los requisitos del art. 689
del CPC. Esta norma establece que procede la eje-
cucién cuando la obligacién contenida en el titu-
lo tiene tres requisitos: que sea cierta, expresa y
exigible, Cuando la obligacién consiste en dar
suma de dinero debe ser, ademds, liquida o liqui-
dable mediante operacién aritmética. En este, pun-
to se advierte la impronta del art. 474 del cédice
italiano que establece como requisitos del titulo
que sea: cierto, liquido y exigible.

Ante ello el juzgador tiene un abanico de tres
posibilidades:

i)  Si los encuentra conformes (demanda y titu-
lo ejecutivo) emite el correspondiente Man-
dato ejecutivo.

ii) Si observa un error o falta subsanable en la
demanda declara su inadmisibilidad (art. 426
del CPQC), otorgando al actor un plazo no
mayor de diez dias para que la subsane, Una
vez subsanado emitird el corresponde man-
dato ejecutivo.

iii) Si el titulo no reiine los requisitos formales
declara in limine mediante auto debidamen-
te motivado la improcedencia de la deman-
da, denegando la ejecucion. En este caso se
procede en igual forma que en el proceso

declarativo, es decir, puede el actor formular
Recurso de Apelacién®.

En este caso se marca una diferencia con el pro-
ceso declarativo en cuanto en estos se notifica al
demandado conforme a lo dispuesto por el art.
427 in fine del CPC, mientras que en proceso eje-
cutivo no se notifica al ejecutado hasta que se
encuentre firme segin lo dispone el art. 699 in
fine del CPC.

La ratio legis se sustenta en la posibilidad que la
notificacién del auto que deniega la ejecucién
posibilite que el demandado distraiga a propésito
su patrimonio a efectos de evitar la futura ejecu-
cién forzada.

La ley de enjuiciamientos espaiola dispone que
una vez firme el auto denegatorio de la ejecucion,
el demandado no podré reiterar su demanda eje-
cutiva, y solo podra hacer valer sus derechos en
el proceso ordinario, siempre y cuando no impi-
da el uso de esta via la cosa juzgada que hubiere
producido la sentencia o resolucién cuya ejecu-
cion se pretendia®,

1IV. MANDATO EJECUTIVO

En el aspecto formal es un auto por ¢l cual el 6r-
gano jurisdiccional intima al obligado a cumplir
la prestacion exigida bajo un determinado aper-
cibimiento. En la doctrina también se le conoce
como auto de solvendo y en el viejo CPC de 1912
se le reconocia como Auto de Pago. La LEC es-
pafiola, art. 575 lo denomina “despacho de la
ejecucién” y conforme al art, 581 una vez verifi-
cada se requerira de pago al ejecutado por la can-
tidad reclamada en concepto de principal e inte-
reses devengados. Por su parte el CPCNA argen-
tino, art. 531, lo designa como “Mandamiento de
embargo” el cual comprende un previo requeri-
miento judicial al ejecutado’.

5 Resulta interesante sefialar que la LEC de Espafia, art. 552.2 permite al acreedor, a su eleccion, intentar recurso de reposicion

previo al de apelacion.

6 Cortés Dominguez, Valentin; Moreno Catena, Victor. La nueva ley de enjuiciamiento civil. Tomo IV. La ejecucién forzosa. p. 86.

7 Elar. 531 establece que con el mandamiento se requerird el pago al deudor y si no se pagase en él acto el importe el capital
reclamado, del estimado por el juez en concepto de intereses y costas, y de la multa establecida se procedera a embargar bienes

suficientes para cubrir la cantidad fijada en el mandamiento,
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El contenido concreto del mandato ejecutivo va-
ria segtin la pretensién especifica (obligacién de
dar, de hacer o no hacer). Sin embargo, contiene
tres partes bien definidas:

1. Partes

a) Intimacién o requerimiento.- Mediante esta
el 6rgano jurisdiccional formula un acto con-
minatorio por el cual requiere o intima al eje-
cutado para que cumpla la prestacién conte-
nida en el titulo ejecutivo.

En el caso de una obligacién de dar suma de
dinero contendrd una orden de pago de lo
adeudado, incluyendo intereses y gastos de-
mandados (art. 697 CPC). En el caso de obli-
gacion de dar bien mueble determinado la
intimaci6n ser4 la entrega del bien demanda-
do (art.705 CPC). En la ejecucidn de obliga-
cién de hacer serd el cumplimiento de la pres-
tacién (art.707 CPC). En la ejecuci6n de obli-
gaciones de no hacer la intimacién ser4 des-
hacer lo hecho y, de ser el caso, se abstenga
de continuar haciendo (art.711 CPC).

b) Plaze. Es el tiempo méximo que tiene el eje-
cutado deudor para cumplir el objeto del re-
querimiento y que varia segtn la naturaleza
de la obligacién. En la obligacién de dar suma
de dinero, dar bien mueble determinado y de
hacer la ley procesal no lo fija expresamente
por'lo que se estima que serd el mismo que
tiene el ejecutado para formular contradic-
cién que es cinco dias. En el caso de ejecu-
cién de obligaciones de no hacer (non face-
re) el art. 711 del CPC lo consigna en diez
dias.

¢) Apercibimiento.- Importa una advertencia
conminatoria del juez de una sancién espe-
cial en caso de no verificarse el cumplimien-
to del requerimiento de pago. Varia segiin la
obligaci6n. En la obligacién de dar suma de
dinero serd el de iniciar la ejecucién forzada.
(687 CPC). En la de dar bien mueble deter-
minado serd el de procederse a su entrega
forzada (705 CPC) y en la obligacién de

TOMO 88 / JUNIO 2008

hacer el apercibimiento serd de hacerlo por
un tercero en su nombre (art.707 CPC). En
la de no hacer serd deshacer lo hecho por la
fuerza piiblica y, de ser el caso, se abstenga
de continuar haciendo, bajo apercibimiento
de deshacerlo forzadamente a su costo (art.
711 CPC).

Debe advertirse que el juez no corre traslado
a la otra parte como en el proceso declarati-
vo cuando admite la demanda, sino que ac-
tuando inaudita altera parte dicta el mandato
ejecutivo. Asimismo, si el ejecutado formula
contradiccién se corre traslado al ejecutante
y con su absolucién, o en su defecto se cita
para la audiencia tnica. En estos puntos se
puede advertir el plano inclinado en favor del
ejecutante,

2. Apelacién del mandato ejecutivo

No resulta razonable que el mandato ejecutivo se
pueda apelar cuando el ejecutado puede formular
contra ella cualquiera de las cuatro causales de
contradiccién establecidas en el art. 700 del CPC
y aun las previstas expresamente en la LTV. Em-
pero, conforme lo dispone el articulo 697 del CPC
dicho mandato es susceptible del recurso de ape-
laci6n por el ejecutado. Esta apelacién se conce-
de sin efecto suspensivo y sin la calidad de diferi-
da.

Este recurso impugnatorio solo podr4 fundarse en
la “falta de requisitos formales del titulo” (art. 697
CPC), por lo que no se dirige al fondo de la con-
troversia y consiste en una apelacién limitada.
Debe tenerse presente que el auto admisorio de

la instancia en el proceso declarativo debido a

su naturaleza y a la ausencia de agravio no es
apelable.

El Derecho Comprado, en este punto, se encuen-
tra dividido. No lo admiten, por ejemplo, el c6di-
go uruguayo y el CPCNA. En este dltimo caso el
art. 532 del CPCNA permite la apelacién por par-
te del ejecutante agraviado solo contra la resolu-
cién que deniega la ejecucién. A Contrario sensu
cuando se la despacha no resulta procedente este
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recurso impugnatorio®, Si lo admiten, del mismo
modo que el CPC, los c6digos de Colombia®y el
portugués,

La fundamentaci6én para permitirla parte del he-
cho de reconocer que el mandato ejecutivo im-
porta una determinada calificacién previa y uni-
lateral del titulo ejecutivo respecto a que es cier-
ta, expresa y exigible, por parte del juez y conlle-
va un requerimiento y apercibimiento que puede
importar un agravio al ejecutado.

Nuestra posicién es contraria. La praxis judicial
corrobora que muchas veces los argumentos de
la apelacién se reiteran en las causales de la con-
tradiccién. Aunque no existe una prohibicién en
este extremo como la que contiene el cédigo por-
tugués se asume por légica que no deberfa suce-
der esta situacién.

V. CONTRADICCION

Algunos ordenamientos, incluido el CPC de 1912,
lo reconocen como oposicién. Fiel al esquema de
hacerlo més expeditivo y de cognicién sumaria
se limitan los articulos de defensa permitidos al
ejecutado, los que el art. 700 del CPC consigna.
Son nimerus clausus por cuanto la ley procesal
determina expresamente cuatro. Empero, el art.19
de la LTV incorpora en forma expresa otras siete
“causales de contradiccién” que puede invocar el
demandado indistintamente que se haga en via
ejecutiva o en otra'®,

a) Inexigibilidad o iliquidez de la obligacién
contenida en el titulo.- La exigibilidad se refiere

al tiempo o condicién de cumplimiento de la obli-
gacién contenida en el titulo ejecutivo. La liqui-
dez a que sea cuantificada o cuantificable. Am-
bos constituyen presupuestos basicos de la ejecu-
cién como se vio en el estudio de los requisitos
del titulo ejecutivo.

b) Nulidad formal o falsedad del titulo ejecuti-
vo.- Se parece a la causal del CPCN argentino
respecto a la falsedad o inhabilidad del titulo.
Opera cuando carece de los requisitos formales
exigidos por ley o cuando no es auténtico en su
contenido o firma.

En este rubro podria acaso subsumirse los defec-
tos de forma legal del titulo ejecutivo y la false-
dad de la firma que se atribuye en el titulo valor a
que se refiere el art. 19.1 de la LTV,

c) Extincién de la obligacién.- El Cédigo Civil
en el libro VI sobre las obligaciones recoge algu-
nas figuras tipicas como el pago, novacién, com-
pensaci6n, condonacién, consolidacién, transac-
cién y mutuo disenso que podrian invocarse en
esta causal.

d) Excepciones y defensas previas.- En este pun-
to se pueden ejercer las mismas del ordenamien-
to procesal general. Las trece excepciones pre-
vistas en el art. 446 del CPC.

La LTV recoge, por ejemplo, cuando el titulo va-
lor incompleto al emitirse haya sido completado
en forma contraria a los acuerdos adoptados de-
biendo al efecto acompaiiarse necesariamente el
respectivo documento donde consten tales acuer-
dos transgredidos por el demandante.

8 Ar. 532.- Denegacion de la ejecucion.- Sera apelable la resolucién que denegare la ejecucion.

9 EIan.ﬁosdelCPConkmbfmnoperrr&tennsolulaapehdmdelmajemﬁmpurpamweiacmndo,hwalsemdaoon
efectodevoluﬂvo.ahutamhiénmatau!omahderﬁagaporpartedelajwﬂwﬂa.Iawalsah-amﬂaooneieﬁosmpenswu.
10 La Ley N° 27287 —Ley de Thulos Valores—,art. 18, enumera otras causales de contradiccién en acciones cambiarias derivadas de
algumslﬂulosvaloras.a}(:mlmiclui!sraldaltﬂub.Ombsde(actos:lafom'tategalh}mfalsadaddehﬁmaquesaIaatﬂbuya.
C)LafalmﬂecapaddadowpmaanhciénddpmpiodsmndadnanalmmmaquamﬂrmédtmmvalmD)Lafalladapratasto
aeiprotaﬂodsfecﬂmoodelafoﬂmlidadamtorh,mloscasosdslnslﬂulosvalmsudamsaallo.E}quealti’tulovalor
inmmpletoalemMmmWWWmeﬂmhammammmﬁammmum
acuerdos transgredidos por el demandante. f) La falta de cumplimiento de un requisito sefialado por la ley para el ejercicio de la
accién cambiaria. Asimismo el ant. 19.2 sefiala que el deudor también puede contradecir al tenedor del titulo valor proponiendo las

defensas que se deriven de sus relaciones personales y las que resulten procedentes, segun la ley procesal.
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Se advierte que a diferencia del viejo CPC de 1912
y de otros ordenamientos modernos como la LEC,
art. 558.1 que la recoge, se ha eliminado la anti-
gua institucion ya plasmada en 1480 por los Re-
yes Catélicos de la Plus Peticio como causal de
oposicién o contradiccién del ejecutado.

Vi. LIMITACION PROBATORIA

El art. 700 del CPC determina que en las obliga-
ciones de dar suma de dinero “solo son admisi-
bles determinados medios probatorios como la
declaracién de parte, los documentos y la peri-
cia”. A contrario sensu no se permiten otros me-
dios probatorios atipicos y tipicos distintos a los
indicados como, por ejemplo, la testimonial o la
inspeccién judicial.

Esto importa una limitacién probatoria coherente
dentro del esquema de cognicién limitada que
informa este proceso.

Asimismo, los medios probatorios extemporineos
no se encuentran expresamente prohibidos como
en el caso del proceso sumarisimo del art. 559;
por tanto se colige que se encuentran permitidos.

Vil. PROCEDIMIENTO

Una vez que se emite el mandato ejecutivo el eje-
cutado puede formular contradiccién. Puede dar-
se, entre otros, los siguiente casos:

i)  Si el ejecutado formula contradiccion el juez
corre traslado al ejecutante para que la ab-
suelva. Con su absolucién o en su defecto
sin ella citaré para la Audiencia Unica.

ii) Sino se plantea contradiccion el juez, sin més
trdmite, expide sentencia ordenando Hevar
adelante la ejecucién (art. 701 in fine del
CPC). El CPCNA argentino en su art. 551
establece que “solo podrd determinar que
se lleve la ejecucién adelante”.

En esta segunda posibilidad se advierte claramente
que la audiencia no constituye un acto procesal
obligatorio e imprescindible dentro de la estruc-
tura del proceso ejecutivo, por cuanto si no se
produce contradiccién no habrd necesidad de ella.
En el CPCN argentino la audiencia es en todos
los casos opcional del juez o de las partes.

Asimismo, por esta razén y por su estructura que
no obliga a formular contradiccién y atin si esta
continda de oficio el tramite no cabe declarato-
ria de rebeldia como ocurre en el proceso decla-
rativo.

Sobre esta resolucién se afirma, y asf lo recogen
los arts. 701 y 702 del CPC, que es una sentencia,
quizds porque pone fin a la instancia. Pero, como
bien opina Ariano: “Cuando no se ha interpuesto
la contradiccién nada hay que resolver y por eso lo
tinico que contiene es un acto de impulso, vale
decir, que es un simple decreto con méscara de sen-
tencia™"'. Por ello, el art. 701 in fine consigna que
el juez ordenard “llevar adelante la ejecucién”.

Esta sentencia-decreto puede ser impugnado con
recurso de apelaci6n y por la casacién en la medi-
da que sea expedida por la Corte Superior y pon-
ga fin al proceso conforme lo prevé el art. 385
inciso 1 del CPC.

Vill. DEL TIiTULO EJECUTIVO AL
TiTULO DE EJECUCION

Nétese que el juicio ejecutivo, aun cuando no haya
contradiccién, culmina con una resolucién que
pone fin a la instancia. Y una sentencia firme no
es otra cosa que un titulo de ejecucién conforme
lo establece el articulo 713.1 del CPC. De aqui se
colige ciertamente que el proceso ejecutivo tiene,
en verdad, como finalidad, crear un titulo de eje-
cucién. De aqui su poca utilidad.

Calamandrei ya habia estudiado esta caracteris-
tica con relacion al proceso de conocimiento. “A

11 Arano, Eugenia. Problemas del proceso civil. Jurista editores. Lima, 2003. p. 372.
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la conquista de un titulo ejecutivo, nada mas, estd
pricticamente dirigido el proceso de cognicién”'%,

IX. FASES

Se puede sostener que desde siempre el proceso
civil ha tenido fases y etapas muy marcadas y di-
ferenciadas. El proceso civil romano, por ejem-
plo, del sistema ordinario de la época clasica tuvo
dos fases (bifdsica) muy claras y precisas. La pri-
mera ante el pretor o in iure y la segunda ante el
Iudex que se llamé in iudicium', Asimismo, el
solemnis ordo iudiciaris tuvo también nueve tiem-
pos bastante definidos que corrian desde la de-
manda hasta la sentencia.

Si el proceso declarativo es preclusivo —principio
de preclusién-—y tiene cuatro o cinco etapas depen-
diendo del investigador', el proceso ejecutivo tam-
bién lo es, pero tiene otras con distinta funcién y
propésito. La doctrina lo divide en dos o tres fases.

Alvarez Julia, en el juicio ejecutivo argentino, com-
parte la divisién en dos efectuada por Colombo, pero
por razones didécticas la divide en tres: “La primera
comprende la preparacion de la ejecucién, intima-
cién y embargo. La segunda se encuentra repre-
sentada por el juicio propiamente dicho, o sea ci-
tacion del deudor, oposicion de excepciones, prue-
ba y sentencia de trance y remate. La tercera com-
prende los trdmites necesarios para el cumplimien-
to de la sentencia de trance y remate'””",

Ugo Rocceo, con relacién al juicio ejecutivo ita-
liano, anota que la doctrina en forma abrumado-
ra se inclina por reconocer tres fases o momen-
tos: “Una fase preparatoria, con la que el pro-
ceso se introduce; una fase instructoria, con la

12 Ariano. o. ¢. p. 365.
13 Morineau, Marta. Derecho Romano. Harla. México. p. 35.

cual se aseguran para los fines de la ejecucién los
medios, esto es, las cosas o los bienes y, por dlti-
mo, una fase satisfactiva o final con la cual se
proveer a la satisfaccién de tales derechos™'. Em-
pero, Carnelutti ha sefialado que sobre instruc-
cién no se puede hablar en el proceso ejecutivo y
se refiere mds bien a una fase introductiva y a una
siguiente denominada procedimiento de expropia-
cién'’.

No obstante, Rocco critica la indicada divisién
por cuanto afirma que pretende guardar armonia
y correspondencia con el proceso de conocimiento
sin considerar, después de todo, la diversidad sus-
tancial de estructura y finalidad del proceso eje-
cutivo'. El propone dividirla en dos: fase pre-
procesal y fase procesal (que se subdivide a su
vez en preparatoria y satisfactoria).

En sede nacional Ariano la divide en dos fases:
la fase introductoria y la fase realizativo-satisfac-
tiva. (ejecucion forzada)',

1.- La fase introductoria.- Comprende desde la
interposicién de la demanda ejecutiva hasta la
sentencia firme que ordena llevar adelante la eje-
cuci6n. Incluye, por tanto, el mandato ejecutivo,
su apelaci6n y la contradiccién sustentada con sus
medios probatorios. Asimismo, la verificacion de
lo expuesto y probado por las partes y la audien-
cia (nica de ser el caso.

2.- La fase satisfactoria o de ejecucién forza-
da.- Comprende los actos procesales encamina-
dos para el cabal cumplimiento de la *'sentencia
de trance y remate” como lo denomina el CPCA
argentino. En verdad es el inicio de la gjecucién
forzada en la cual la sentencia firme constituye el
titulo de ejecucién.

14 Monroy en cinco y Alzamora en cuatro. Nosotros consideramos que la denominada etapa impugnatoria puede subsumirse sin
ningdn problema en la decisoria. Ademés la sentencia firme ejecutable es la que finalmente se ejecuta.

15 Alvarez Julia, Luis, Neuss, German y Wagner, Horacio. Manual de Derecho Procesal. 2da. de. ed. Astrea. Buenos Alres, 1992, p.
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16 Rocco, Ugo. Tratado de Derecho Procesal Civil. vol. IV, Temis. Bogota, 1976, p. 118.
17 Carnelutti, Francesco. Instituciones del procese Civil. Trad.Santiago Sentis Melendo. V.IIi. Est. juridicas europa-américa, 1873, p. 2.

18 |bid.
19 Ariano, Eugenia. Ob. cit. p. 271.
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Comprende los actos que el ordenamiento italia-
no conoce como de expropiacién y reconocemos
en nuestro CPC como de remate y adjudicacion.
Comprende la tasacién de los bienes embargados
por los peritos, la participacién de los martille-
ros, la publicidad de la venta judicial y, en gene-
ral, el procedimiento expropiatorio.

X. SENALAMIENTO DE BIEN LIBRE
El art. 703 del CPC ha sido quizds el que mas
cambios ha sufrido de todo el CPC. Esto por ex-
preso mandato de sucesivas leyes concursales. La
Ley 27809 —Ley General del Sistema Concursal—
la modificé, estableciendo que el juez debe aper-
cibir al deudor con sentencia firme para que se-
fiale bienes libres de gravamen o gravados que
cubran el crédito reconocido en sentencia, en un
plazo de cinco dias.

En caso de que el deudor no lo cumpla, el mismo
juez emitird el auto de disolucion y liquidacién
con lo que se pone fin al proceso judicial. Entonces
se remitird copias certificadas a la autoridad con-
cursal (Indecopi o entidad delegada) para que conti-
niie con su trimite en sede administrativa, Los acree-
dores, en esta sede administrativa, podrén elegir al
liquidador y suscribir, si asf lo estiman conveniente,
¢l convenio de liquidacién correspondiente. Luego,
de ser el caso, se podra declarar la quiebra pero ese
acto ya nuevamente en sede judicial.

XI1.COSA JUZGADA EN EL PROCE-
SO EJECUTIVO

El CPC no excluye a las sentencias dictadas en
sede ejecutiva de la autoridad de cosa juzgada
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como si lo hacia el articulo 1083 del CPC de 1912
al establecer que podian ser contradichas en jui-
cio ordinario posterior. En tal sentido el art. 1084
del indicado cuerpo de leyes establecia el deno-
minado “Juicio Contradictorio” en sede ordina-
ria que podia instaurarse en el plazo de dos meses
desde la notificacién de la sentencia ejecutiva y
que aplicaba también a otras sentencias recaidas
en procesos especiales como interdictos, divor-
cio, desahucio, entre otros.

El c6digo derogado respondia al hecho de que a
una tutela sumaria correspondia un plenario pos-
terior. Seguia el precepto Succumbenti in iudicio
executio executivo reservantur iura in ordinario.
Este mismo precepto atn lo recogen hoy algunos
ordenamientos. Veamos:

La LEC espaiiola en su art. 827 establece “La sen-
tencia firme dictada en juicio cambiario produci-
r4 efectos de cosa juzgada respecto de las cues-
tiones que pudieron ser en €l alegadas y discuti-
das, pudiéndose plantear las cuestiones restantes
en el juicio correspondiente”. Asimismo, el art.
553 del CPCC de la Naci6n Argentina considera
el juicio ordinario posterior. Asimismo, el art. 490
del CPC de Bolivia.

Empero, en nuestro CPC no se encuentra previs-
to un proceso de esta naturaleza. Ademds, el
articulo 123 del CPC seiiala sin distingos que los
efectos de la autoridad de cosa juzgada se extien-
de a las partes y a los terceros siempre que hayan
sido citados con la demanda. Estimamos, enton-
ces, que la sentencia ejecutiva, en relacién con
los hechos abordados, goza de estos efectos con-
forme a su naturaleza.
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